Protokol z Posiedzenia Rady
Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,,Dorzecze Bobrzy”
w dniach od 1 do 8 marca 2021 r.

W dniu 1 marca 2021r. o godz. 16.45 w biurze Lokalnej Grupy Dzialania ,.Dorzecze
Bobrzy” odbylo si¢ posiedzenie Rady w celu przeprowadzenia oceny wnioskéw w ramach
przeprowadzonego naboru 1/2021 dla przedsiewzigeia 2.1.1 Podejmowanie dzialalnosci
gospodarczej na obszarze objetym LSR.

W dniu 1 marca 2021r. w posiedzeniu Rady uczestniczyli:

- Chyb Adam

- Florek Jozef

- Krolik Lukasz

- Niciejewska Maria

- Grzegorz Olesinski

- Pigtek Zbigniew — grupa interesu wladze publiczne

- Pelagia Rusiecka — grupa interesu wiadze publiczne

- Slawski Damian — grupa interesu wladze publiczne

- Stepien Grzegorz — grupa interesu wladze publiczne

- Struz Urszula

- Szyszka Lukasz

- Tkaczyk Tadeusz — grupa interesu wladze publiczne

- Wilczak Piotr — grupa interesu wladze publiczne

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli: Jaroslaw Walek — Prezes Zarzadu, Urszula Zelazny -
Dyrektor Biura LGD oraz Beata Zelazny. pracownik biura LGD.

Przewodniczgcy Rady Pan Zbigniew Piatek powital zebranych i przystapil do
sprawdzenia listy obecnosci, stanowigeej Zalgeznik nr 1 do niniejszego protokolu, Po
sprawdzeniu obecnosci  stwierdzono, ¢ w posiedzeniu bierze udzial wymagana do
podejmowania decyzji liczba czlonkéw Rady.

Po stwierdzeniu quorum Przewodniczacy poprosil o zglaszanie os6b na protokolanta.
Na protokolanta zostal zgloszony Pan Adam Chyb, ktory wyrazil zgode. Wniosek zostal
zaakceptowany jednoglosnie przez zebranych. Nastepnie przystapiono do przedstawienia
porzadku obrad, do ktérego nie wniesiono uwag.

Po zatwierdzeniu porzadku obrad Przewodniczacy wyjasnil koniecznoéé wypelnienia
oswiadezen dotyezgeych przynaleznosei do grup intereséw, po czym zarzadzil wypelnienie
przez czionkdw Rady powyzszych odwiadezen.

Na podstawie zlozonych o$wiadezen przygotowany zostal rejestr intereséw czlonkow
Rady, ktory zostal zatwierdzony jednoglosnie Uchwala nr 1/2021 w sprawie zatwierdzenia
rejestru interesow czlonkéw Rady dotyezacego naboru 1/2021, ktéra stanowi Zalgeznik nr 2
do ninigjszego protokolu. Za przyjecic uchwaly bylo 13 glosow za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacy sie.

W dalszej czesci posiedzenia Przewodniczacy Rady Zbigniew Piatek przedstawil
czlonkom Rady liste wnioskow, ktore zostaly pozytywnie ocenione na etapie wstepnej
werylikacji. Lista wnioskow spelniajgcych warunki udzielenia wsparcia w ramach naboru
1/2021 zostala zatwierdzona Uchwalg nr 2/2021 w sprawie zatwierdzenia listy wnioskow
zgodnych z LSR, ktore podlegaja dalszej ocenie w ramach naboru 1/2021. kidra stanowi
Zalgeznik nr 3 do niniejszego protokolu. Za przyjecie uchwaly bylo 13 glosow za, 0 przeciw,
0 wstrzymujacy sie.



Uchwaly zostaly podjete przy udziale 6 0sob reprezentujacych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 46% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigcej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww. uchwal.

Nastgpnie Przewodniczacy przypomnial zebranym o zasadzie bezstronnoscei, po czym
zarzadzil wypelnienie przez uczestnikow posiedzenia os$wiadezen o bezstronnodei. Na
podstawie zlozonych oswiadczen zostala przygotowana lista czlonkéw Rady bioracych udzial
w ocenie w ramach naboru 1/2021. Na podstawie powyzszej listy sposrod czlonkéw Rady
biorgeych udzial w ocenie zostaly wybrane zespoly oceniajgce poszczegolne wnioski w
ramach przedmiotowego naboru. Lista czlonkow Rady bioracych udzial w ocenie oraz lista
zespoldw oceniajacych poszezegdlne wnioski w ramach naboru 1/2021 zostala zatwierdzona
Uchwalg nr 3/2021 w sprawie wykluczenia z oceny w ramach naboru 1/2021, ktéra stanowi
Zalgeznik nr 4 do niniejszego protokolu. Za przyjecie uchwaly bylo 13 glosow za, 0 przeciw,
0 wstrzymujacy sieg.

Uchwaly zostaly podjete przy udziale 6 osdb reprezentujacych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 46% podejmujagcych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigcej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwat.

W tym momencie Przewodniczacy Rady zarzadzil przerwe w posiedzeniu w celu
zapoznania si¢ Czlonkow Rady z ocenianymi wnioskami oraz dokonania oceny wnioskow
przez poszezegolne zespoly oceniajgee.

W dniu 8 marca 2021 r. o godz. 16.45 w biurze LGD ,Dorzecze Bobrzy™ zostalo
wznowione posiedzenie Rady w sprawie oceny wnioskéw oraz zatwierdzenia listy operacji
wybranych w ramach naboru 1/2019, przedsiewziecie dla przedsiewziecia 2.1.1
Podejmowanie dzialalnosci gospodarczej na obszarze objetym LSR w ramach poddziatania
. Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez
spolecznosc™ objetego Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014 — 2020,

W dniu 8 marca 2021r. w posiedzeniu Rady uczestniczyli:

- Chyb Adam

- Florek Jozef

- Krolik Lukasz

- Niciejewska Maria

- Grzegorz Olesinski

- Pigtek Zbigniew — grupa interesu wladze publiczne
- Pelagia Rusiecka — grupa interesu wladze publiczne
- Stawski Damian — grupa interesu wladze publiczne
- Stgpien Grzegorz — grupa interesu wladze publiczne
- Struz Urszula

- Szyszka Lukasz

- Tkaczyk Tadeusz — grupa interesu wladze publiczne
- Wilczak Piotr — grupa interesu wladze publiczne
Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli: Jarostaw Walek — Prezes Zarzadu, Urszula Zelazny —
Dyrektor biura oraz Beata Zelazny.

W pierwszej kolejnosci sprawdzono liste obecnosei, stanowiacej Zalgeznik nr 5 do
niniejszego protokolu. Po sprawdzeniu obecnosei stwierdzono, ze w posiedzeniu bierze udziat
wymagana do podejmowania decyzji liczba czlonkdéw Rady. Po stwierdzeniu quorum
Przewodniczqgey poprosil o zglaszanie osab na protokolanta. Na protokolanta zostal zgloszony
zostal Pan Adam Chyb. ktory wyrazil zgode. Wniosek zostal zaakceptowany jednoglosnie
przez zebranych.



Nastgpnie Przewodniczgey poprosil zespoly oceniajgee o przedstawienie ocenianych
przez nich wnioskow wskazujge proponowana oceng wraz z kwota dofinansowania i
uzasadnieniem swojej decyzji. Nastgpnie Przewodniczacy otworzyl dyskusje nt.
proponowanych ocen, do ktérych Czlonkowie Rady odnosili swoje uwagi. W dalszej czesci
Przewodniczqey zarzadzil glosowanie nad poszezegdlnymi Uchwalami w sprawie oceny
poszczegolnych wnioskow,
Czlonkowie Rady Programowej przystapili do glosowania nad Uchwalami nr:
- 4/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/1, stanowigeg Zalgeznik nr 2 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujacych sig.
Uchwala zostala podj¢ta przy udziale 5 osob reprezentujgcych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujacych decyzjg. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wiadze publiczne, nie miala wigcej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww. uchwaly.
- 3/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/2, stanowiaca Zalgcznik nr 3 do niniejszego
protokotu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 sloséw przeciw, 0
wstrzymujgcych sig.
Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujacych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigcej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.
- 6/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/3, stanowiacg Zalgeznik nr 4 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujacych sie.
Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 os6b reprezentujgcych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujaeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigcej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww. uchwaly.
- 712021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/4, stanowigea Zalgeznik nr 3 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem gloséw: 11 gloséw za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujacych sie.
Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 0sob reprezentujgcych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 45% podejmujgeych decyzje. Aby uchwala nie zostala przyjeta przy
przewadze przedstawicieli grupy interesu — wladze publiczne, z glosowania zostal
wykluezony p. Grzegorz Stgpien. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu wiadze
publiczne, nie miala wigcej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.
- 8/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/5, stanowiaca Zalgeznik nr 6 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 glosoéw przeciw, 0
wstrzymujgcych sie.
Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujgcych grupe interesu — wiladze
publiczne co stanowi 41% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% glosoéw przy podejmowaniu ww. uchwaly,
- 92021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/6, stanowigeq Zalgeznik nr 7 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem gloséw: 12 glosow za. 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujacych sig.
Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 0sob reprezentujgcych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww., uchwaly.
- 10/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/7, stanowiagca Zalgeznik nr 8 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 11 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujacych sig.



Uchwala zostala podjeta przy udziale 4 o0sob reprezentujgeych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 36% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miata wigeej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 11/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/8, stanowigca Zalgeznik nr 9 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 11 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujgcych sig.

Uchwata zostala podjeta przy udziale 4 o0sob reprezentujacych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 36% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigcej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 1272021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/9, stanowiagea Zalgeznik nr 10 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem gloséw: 11 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujacych sie.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 o0sob reprezentujacych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 45% podejmujaeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miata wigeej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 13/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/10, stanowiaca Zalgeznik nr 11 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujgeych sig.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujgeych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 14/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/11, stanowigea Zalgeznik nr 12 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 11 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujgcych sie.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 o0sob reprezentujacych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 45% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigcej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 15/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/12, stanowiaca Zalgeznik nr 13 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 11 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujgcych sig.

Uchwala zostala podj¢ta przy udziale 5 oséb reprezentujgeych grupe interesu — wiadze
publiczne co stanowi 45% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne. nie miala wigeej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly,

- 16/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/14, stanowiacyg Zalgeznik nr 14 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 9 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujgcych sie.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 4 o0sob reprezentujacych grupe interesu — wiladze
publiczne co stanowi 44% podejmujacych decyzje. Aby uchwala nie zostala przyjeta przy
przewadze przedstawicieli grupy interesu — wladze publiczne. z glosowania zostali
wykluczeni p. Zbigniew Pigtek oraz p. Damian Slawski. Zidentyfikowana przez nas grupa
interesu wladze publiczne, nie miala wiecej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww.
uchwaly.

- 1772021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/15, stanowiaca Zalgeznik nr 15 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 11 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujacych sig.



Uchwala zostala podje¢ta przy udziale 5 o0sob reprezentujgeych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 45% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wiadze publiczne, nie miala wigcej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 18/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/16, stanowiacg Zalgeznik nr 16 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 11 gloséw za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujgcych sig.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 4 osob reprezentujgeych grupe interesu — wiadze
publiczne co stanowi 36% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 19/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/17, stanowiaca Zalgeznik nr 17 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujgeych sig.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 o0sob reprezentujgcych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 20/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/18, stanowigca Zalgeznik nr 18 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 11 gloséw za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujgeych sig.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujgcych grupe interesu — wiadze
publiczne co stanowi 45% podejmujgcych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigcej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 21/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/19, stanowigca Zalgeznik nr 19 do ninigjszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem gloséw: 11 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujacych sig.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujgeych grupe interesu — wiladze
publiczne co stanowi 45% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 22/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/20, stanowiaca Zalgeznik nr 20 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 11 glosow za, 0 glosoéw przeciw, 0
wstrzymujgeych sig.

Uchwala zostata podjeta przy udziale 5 osob reprezentujgeych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 45% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 23/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/21, stanowiaca Zalgeznik nr 21 do ninigjszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujgeych sie.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujacych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigcej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 24/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/22, stanowigea Zalgeznik nr 22 do ninigjszego
protokotu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za. 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujacych sig.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujacych grupe interesu — wiladze
publiczne co stanowi 41% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww. uchwal,



- 25/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/23, stanowigea Zalgcznik nr 23 do ninigjszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 11 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujacych sie.

Uchwala zostala podjgta przy udziale 5 o0sob reprezentujacych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 45% podejmujacych decyzje. Aby uchwala nie zostala przyjeta przy
przewadze przedstawicieli grupy interesu — wladze publiczne, z glosowania zostala
wykluezona p. Pelagia Rusiecka. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu wladze publiczne,
nie mialta wigcej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 26/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/24, stanowiaca Zalgeznik nr 24 do niniejszego
protokolu. Uchwata zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujaeych sie.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujgeych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 27/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/25, stanowiacg Zalgeznik nr 25 do niniejszego
protokolu. Uchwatla zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujacych sie.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujgcych grupe interesu — wiladze
publiczne co stanowi 41% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 28/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/26, stanowiaca Zalgeznik nr 26 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujgeych sig.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 o0sob reprezentujgcych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miata wigeej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 29/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/27, stanowiaeg Zalgeznik nr 27 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem gloséw: 12 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujgeych sie.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 o0sob reprezentujacych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 30/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/28, stanowiaca Zalgcznik nr 28 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za. 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujgeych sig.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujgcych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 3172021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/29, stanowigeg Zalgeznik nr 29 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujgeych sie.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 o0sob reprezentujacych grupe interesu — wiadze
publiczne co stanowi 41% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigcej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 32/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/30, stanowiaca Zalgeznik mr 30 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujgcych sig.



Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujgcych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujacych decyzjg. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miata wigcej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww, uchwaly,

- 33/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/31, stanowigca Zalgeznik nr 31 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujgeych sie.

Uchwala zostala podjgta przy udziale 5 oséb reprezentujgeych grupe interesu — wiadze
publiczne co stanowi 41% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 34/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/32, stanowiagca Zalgcznik nr 32 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosoéw: 11 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujacych sie.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 4 osob reprezentujacych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 36% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wiladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 35/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/33, stanowigca Zalgceznik nr 33 do niniejszego
protokolu, Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujgcych sig.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 osob reprezentujgcych grupe interesu — wiadze
publiczne co stanowi 41% podejmujacych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigcej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaty.

- 36/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/34, stanowiagca Zalgeznik nr 34 do niniejszego
protokofu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 glosow przeciw, 0
wstrzymujacych sie.

Uchwala zostala podjgta przy udziale 5 oséb reprezentujageych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigeej niz 49% gloséw przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 37/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/335, stanowiaca Zalgeznik nr 35 do niniejszego
protokolu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujgeych sie.

Uchwala zostala podjeta przy udziale 5 oséb reprezentujgeych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujgcych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wigcej niz 49% glosow przy podejmowaniu ww. uchwaly.

- 38/2021 w sprawie oceny wniosku nr 2021/1/36, stanowiaca Zalgcznik nr 36 do niniejszego
protokotu. Uchwala zostala przyjeta stosunkiem glosow: 12 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0
wstrzymujgeych sig.

Uchwala zostala podjgta przy udziale 5 osob reprezentujacych grupe interesu — wladze
publiczne co stanowi 41% podejmujgeych decyzje. Zidentyfikowana przez nas grupa interesu
wladze publiczne, nie miala wiceej niz 49% glosdw przy podejmowaniu ww. uchwaly.

Na podstawie wynikéw przeprowadzonej oceny sporzadzona zostala lista operacji
wybranych w ramach naboru 1/2021, zatwierdzona Uchwala nr 39/2021, stanowigca
Zalgeznik nr 37 do niniejszego protokolu. Uchwala zostala podjeta przy udziale 6 osob
reprezentujgeych grupe interesu — wladze publiczne co stanowi 46% podejmujacych decyzje.
Zidentyfikowana przez nas grupa interesu wladze publiczne, nie miala wiecej niz 49% gloséw
przy podejmowaniu ww. uchwaly.



W zawigzku z brakiem dodatkowych wnioskéw posiedzenie zostalo zakoficzone.
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